Годъ восемнадцатый. 


Подписная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. 


й Отджльные ММ Литов. Еп. В%д, зв прошедийе 
| соды и ва настоящуй 1880 г. по 10 ноип, (марками), 


Подписва принимается въ г. Вильн%, въ Редак- 
Ши Литовскихъ Нпарх!альныхъ В%домостей. 


Ц ЯК 


Зрабшиельсибенных Фаспоряженя. 
ТЕЛЕГРАММА 


товарища министра внутреннихь дтъль 1-ну виленскому 
зубернатору, отъ 22-ю мая, изз С.-Петербурла. 


Государиня Императрица Мар1я Алек- 
сандровна опочила въ Бозв, сего 92-го 
| мая, въ восьмомъ часу утра, спокойно, 
безъ. агои. 


ВЫСОЧАЙНИЕ ПРИКАЗЫ 


по военному вЪдометву. 


Мая, 18-0 дня, вв Царскомь Семь, 


Варшавсый  тенералъ-губернаторъ и командующий вой- 
сками варшавскато военнато округа, членъ государетвеннаго 
совфта, генералъ-адъютанть, генералъ-отъ-инфантери графъ 
№1 Коцебу— всемилостиввЙше уболенз. согласно прошению, по 
—® разотроенному здоровью, отъ настоящихь должностей, съ 
| оставлешемь  членомь  государственнаго совфта, въ званш 
генералъ-адъютанта и въ тенеральномъ штаб. 

Виленсюй, ковенсый и гродненсюй генералъ-губернаторъ 
№ и командуюпий войсками виленскаго  военнаго округа, гене- 

ралъ-алъютанть,  тенералъ-отъ-кавалери АльбединскЙ — 
назначень варшавекимь генералъ-губернаторомъ и командую- 
щимъ войсками варшавскато военнаго округа, съ оставленемъ 
въ звави генералъ-адъютанта и въ генеральномь штаб%. 

Временный одессый генералъ-губернаторъ и командующий 
войсками одесскаго военнаго округа, членъ  государотвеннаго 
совЪта, генералъ-адъютанть, инженеръ-генераль графъ Тот- 
| лебенъ—назначень виленскимъ, ковенскимь и гродненскимъ 
генералъ-губернаторомъ ›и командующимь войсками виленскаго 
военннаго округа, съ оставлешемь  членомъ государственнаго 
совЪтА и въ званши генералъ-адъютанта. 

Членъ  государственнаго совфта,  генералъ-адъютантъ, 
генералъ- отъ-инфантерми  Дрентельнъ— назначен времен- 
ным  одесскимъь генералъ-губернаторомь и командующимъ 
войсками одесскаго военнаго округа, съ оставлешемъ членомъ 
государетвеннаго совЪта, въ зваши генералъ-адъютанта и по 
11 гвардейской пзхотЪ. 


АНН УНИАН ИО 


Выходятъ 
по 
Воскресеньямъ. 


! 
| 


1 


25-го Мая 1880 года. 


При печатив! объявлен!й, ва наждую строву 
или мЪсто строки взимается: 
ва одииъ разъ 10 коп. 


ва двн рава 16 


‚, 


ва три раза 20 „, 


ЖАцсмныя Заспоряжения. 


— На прошени одного крестьянина о разр шеши воту- 
пить въ 3-Й бракъ, 18 мая, Ел Высокопреосвященство, 
между прочимъ, изволиль написать: объявить священникамъ, 
что На вотуплене въ 3-й бракъ не требуется 060- 
баго разрьшеня. О чемъ и объявляется симъ къ св д%- 
но духовенства. 


— Назначешя и перемфщеншя. 14 хая, на вакант- 
ное ифсто настоятеля Собакинской церкви, Лидекаго у%зда, 
перемфщенъ, согласно прошешю, настоятель Радивонишекой | 
церкви, тогоже узда, Димитр Митропольски. | 


— 14 ная, вакантное иЪзето исаломщика при Пружан- и) 
ской Соборной церкви предоставлено 0. учителю Радешекаго и 
народнаго училища Валержану Зальсскому. т 


— 16 мал, вакантное мфето настоятеля Девятковичекой № 
церкви, Слонимскаго уЪзда, предоставлено учителю Жиро- № 
вицкаго духовнаго училища Владимру Карскому. 


— 16 мал, утверждены въ должности церковныхъ 
отаростъ выбранные къ церквамъ: 1) Ковальской, Диснен- № 
скаго убзда, крест, с. Ковалей Карле Ивановь Толчь; 
2) Черневичекой, тогоже уззда, крест, дер. Сиполина Сзие- №8 
пан Итатьевз Грабовски. 


ЗАъсиныя Избъсиия. 

— 0 предстоящей ревизшм церквей. Предложенемъ В 
Его Высокопреосвященства отъ 15 сего мая за № 1138, | 
дано знать Литовской Вонсистори, что въ настоящемъ году | 
Преосвященнымь Викаяиъ поручено” произвесть  обозрёне № 
церквей Волковыскаго, Пружанскаго,  Новоалександровскаго № 
и Вилейскаго уЪзздовъ. 


—- 18 мая, возведенъ, по удостоеню Ето Высоко- | 
преосвященства, ВЪ санъ протоерея настоятель Слоним- №} 
свой соборной церкви священникъ 70сифз Мизаловски, | 


—. 17 мая, преподано архипастьрское благосло- 
веше Его Высогопреосвященства служителю при Виленеконь 
Пречистенскомь с0борё Анани Хатюеву за пожертвование № 
ииъ, въ пользу собора, облигащи второго восточнаго займа 
въ 100 руб. 
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О половины апркмя поступили слюдующия пожертоо- 
ванёя ва Отщиендию в5 окенокомь училиь вх помет 
эбъльтйя царнедваня реаря „Имяератщарв 1%) 
санйра 11. | 

'При отношеши Новоалександровскаго  благочиннаго от 
11 апрвля за № 142,—11 р. 

При отн. Мадельскаго бл—-го оть 30 апрбля за № 
113,—15 р. 

При отн. Дрогичинскаго благочиннаго отъ. 27 апрфля 
за № 85, --14 р. 

При отн. Ошмянскаго бл— го оть 7 мая за № 174, 
13 р. 65 к. 

При отн. Бфльскаго бл—го оть 10 мая за № 116, — 
35 р. 55 к. | 

Оть причта Рукойнской церкви 3 р. 

При отн. Молодечненскаго бл—го оть 1 мая за № 154, 
пожертвоване причта Хотенчицкой церкви 5 р. 


— Иожертвовашя. Въ Юдицинскую церковь, Диснен- 
сваго уфзда, графинею А. П. Лопацинсвою пожертвованы 
одежда на престоль и жертвонникъ, воздухи, риза съ при- 
боромъ и икона св. Тоанна Врестителя въ серебраномъ окла- 
д, всего на сумму болфе 100 р. 


—- И. д. исаломщика Сморгонской церкви, Александрь 
Новаковокй пожертвоваль подовёчникъ къ образу св. Ни- 
колая (пожертвованному имъ же въ 1867 г.) въ 12 р. и 
фунтовую свЪчу. 

— Перковный староста Гольшанской церкви, Ошмян- 
скато уфзда, Игнамй Адашкевичь пожертвоваль въ церковь 
рамы съ р%№зьбой къ двумъ иконамъ, вызолоченныя, цфною 
въ 80 руб. 

— Вь Гифздиловсвую церковь, Вилейскато уЪзда, ПИ. 
А. @еоктистовою, чрезъ почетнаго члена иЪстнаго приход- 
скаго попечительства, придворнаго фабриканта М. И. Диха- 
чева, изъ СПБурга, пожертвована риза съ полнымъ приборомъ, 
стихарь, оррь и набедренникъ, на сумму 107 руб. 


— Ваканс1м. Настоятеля: въ с. Круель— Брест- 
скаго уЪзда, въе. Рака -— Пружанскаго уззда, въ с. Ради- 
вонишкахь — Лидскато уЪзда и въ с. Изабелинь — Волковы- 
скаго у%зда. Помощника настоятеля: при сельскихъ цер- 
квахъ:  Лысковской — Волковыйскаго уфзда, Клещельской— 
Бфльскаго уЪззда, Шаранской— Слонимекаго узда, Черес- 
ской— Дисненскаго уззда и Сморлюнской— Ошиянскаго уЪзда, 
Псаломщиковъ: въ Диснь—при Николаевской церкви, 
вЪ с. Дерковникаж и Эводаль— Врестокато ужзда, въ с. 
Киселевцах — Кобринскаго уфзда, въ с. Оси’ ровь—Соколь- 
скаго уЪзда, въ м. /(итовянае — Росленскаго уфзда, въ с, 
Тетеровкь— Гродненскаго уззда, въ с. Миронимь и Мол- 
чади-—Слонимекаго уфзда и въс. Мыто—Лидекаго уЪзда, 
Вторых» псаломщиковз: при церквахъ Гродненской губерши: 
Мокренской — Пружанскаго уззда, Деречинской—Слонимекаго 
уБзда и Подберезской— Виленскаго у%зда. 


Жеоффицальный Фил, 


— Глубоко печальная вЪфеть о кончинв въ Б0зф почив- 
шей  благочестивЪйшей Государини Императрицы Мари 
Александровны, вчера, посл полудня, быстро распростра- 
нилась по городу и съ непритворною скорбю передавалась 
изъ устъ въ уста. Сегодня, 23 мая, въ 10 час. утра, 
въ каоодральномъ соборв и во вебхъ городскихь церквахъ 


ЛИТОВСМЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
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совершена была божественная литурмя и послв оной панни- 


‚5ида © упокоеши-въ БозЪ почившей Говударини Импера- 
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трины. '00борь ‘быль полонь молащимися, ‘между которыми 
быди васвие чины ‘мВотвой  вдичнистраци, воспитанники и 
вобпитанницы среднихъ ‘учебных ‘заведенй. Высокопреосвя- 
щеннзйний Арх!епископь Александръ, выходя на паннихиду, | 
остановился, окруженный многочисленнымь городскиимъ духо- 
венствомъ, на амвонЪ и обратился къ предстоящимъ’ съ крат- 
кою р№чью, призывая ихъ къ пламенной молитвЪ. Въ р%чи 
своей Владыка указалъ на дЪятельность почившей Импера» 
трицы къ устройству и процвётанию женскаго образованы 
въ Росии, къ расширению дфятельности православнато мис- 
онерскаго общества, общества Краснаго Креста, дЪтекихь 
и сиротсвихь праютовъ и др. учрежденй, —на высоюя до- 
стоинства ея какъ дочери православной церкви, которую 
Она возлюбила всей душой и была привязана къ ней не- 
изифнно. ‘Точное содержане рЪчи надвемся передать въ 
слвдующень № епарх. вЪдомостей. 


— о поводу назначеня Виленскаго генерала- 
губернатора И. Ш. Альбединскаго Варшавскимь ге- 
нералъ-губернаторомъ, „Голосъ“ пишеть: „Мы не только 
увфрены, но знаемъ, что Вильна простится съ П. П. Аль- 
белинскимъ съ особеннымъ сожальвемъ. Въ течени своего 
шестильтняго генералъ-губернаторства (1874—1880 годы), 
П. П. Альбединсый съумЪлъь привлзать къ 0668 все мЪстное 
народонаселене. Состоян!е, въ которомъь онъ оставляеть вв%- 
ренный ему край, можно назвать состоямемь мира, въ луч- 
шемъ смысл этого слова. Это не быль миръ кладбища, 
тищина кр№пости, но миръ, дававиий каждому возможность 
жить спокойно и дЪлать свое дЪло. Дятели по вевмъ в\- 
домствамъ знали, что гдЪ законь за нихъ, тамъ будетъь з& 
нихъ и. генералъ-губернаторъ. Изъ многихъ свфдЪнй, какя 
У насъ есть, мы можемъ вывести заключен!е, что виленское 
генералъ-губернаторство не было краемъ, удобнымъ для борьбы 
вфдометвъ, для воякихъ пререканй и взаимныхь подкоповъ, 
Мы не слышали, ч10бъ юстиШя «иререкалась» здЪеь съ 
адиинистращей и сколько-нибудь теривла отъ нея. Учебное 
дЪло, особенно дЪло народныхъ школъ, шло здесь спокойно 
и достаточно усищно. То же должно сказать и относительно 
другихъь в®домствъ, 

Казалось, что П. П. Альбединсюй ничего не дЪлаетъ 
или, по крайней мзрф, дВлаеть мало. Л.ЪЙствительно, въ 
адиинистративныхь и тВмъ болфе судебныхъь сферахъ не было 
слышно, что генералъ-губернаторъ  «хочеть»  того-то или 
«приказаль это». Но, оглядываясь на шоестильтнюю дЪя- 
тельность генерала-губернатора, мы можемъ сказать, что онъ 
постоянно и очень хотильль одного: дать вемъ возможность 
дфлать свое дЪло въ мир и тишинв, И этой цфли онъ 
достигь  вполнв. Достигнуть же ея не такъ легко, какъ 
кажется. 

Не въ одн®хъ правительственныхъ сферахь царилъ этотъ 
миръ. Местное общество, частныя лица были спокойны. Въ 
то вреня, какъ въ ивкоторыхъ другихъ  генералъ-губерна- 
торотвахъ общество находилось въ тревог отъ револющонныхъ 
происковъ и слёдовавших за ними политическихь процессов; 
въ то время, какъ почти вездВ принимались чрезвычайныя 
мВры, тажело отзывавийяея и на мирныхь  жителяхь— 
Вильна, та самая Вильна, гдз въ 1863 году киивло рево- 
люшонное движене, была сиокойна, Ничего не было слышно 
ни о сощалистахь, ни о пропагандистахь, ни, тЪмъ боле, 
о политическихъ убствахъ, Это фактъ. Объяеняйте ето, 


ре 


‚ церкви и ея служителям, 
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какъ хотите, приписывайте кому и чему угодно; но мы должны 
его отмЪтить. Мы должны сказать, что П. П. Альбединсюй 
оставляеть  ввЪренный ему край -въ полной тишинЪ, безъ 
малЬйшихъ намековъ на какое-нибудь «политическое движен!е» . 
ба Но не одна «тишина»  характеризуеть это положеше 
вещей, П. П. Альбединсюй поставилъ себ задачею понемногу 
вводить свои три губернии въ общий строй руссхихъ губерний, 
Мировыя учреждешя принялись при немъ; новыя городеюмя 
установленя пошли въ ходъ при немъ. сли «Судебные 
Уставы» еще не введены въ сЪверозападномъь Краф, то это 
зависвло, конечно, не отъ отсутстыя  добраго желая въ 
генерал -губорнаторв, который, сколько намъ извфетно, при- 
лагалъ во свои усищя для доставлешя этому краю обнов- 
ленныхъ судебныхъь учреждешй. 

Коротко говоря, если иЪфетное общество должно было 
судить о русской власти по ея представителю, то оно могло 
составить о ней самое лучшее мнфие. Мы можемъ пожелать 
п. П. Альбединскому успёшнаго продолжешя той же поли- 
тики на новомъ его мфстз. Такъ оно, вЪроятно, и будетъ“. 

Къ этимъ словамъ „Голоса“ присоединимь, что проща- 
не и проводы П. П. Альбединскаго были виолнз искренни, 
сордечны и весьма  торжественны. 
пуемныя комнаты дворца  генералъ - губернатора были 
наполнены въ извЪетные часы лицами разныхъ звашй и ио- 
ложешй въ обществ, желавшими выразить лично г. началь- 
нику края и свою скорбь по поводу предстоящей разлуки и 
чувства благодарности за то, что подъ его управлешемъ 
жилось и чувствовалось легко и покойно. Между прочимъ, 
21 мая изволиль отдать прощальный визитъ г. генералъ- 
губернатору Высокопреосвященн® ий Александръ, Арх!епи- 
скошь Литовсый и Виленомй, въ сопровождеши  почетнЪй- 
шаго духовенства, при чемъ Его Высокопреосвященство бла- 
гословилъ его высокопревосходительство св. иконою, выразивъ 
вму въ краткихь словахъ благодарность за тотъ миръ, коимъ 
пользовалась Литовская епархия и въ частности духовенство 
въ минувийя 6 л., что вбецвло зависвло отъ направлен, 
принятаго г. начальнивкомь края по отношеню къ мЪстной 
и за то сердечное сочувстве, 
какое вотрёчали въ его лиц инужды и радости епархи, Въ 
отвЪмь на эти слова его высокопревосходительство благодарилъ 
въ задушевныхь словахъ Его Высокопреосвященство за вы- 
раженное ему сочувстве,  благодариль духовенство за его 
плодотворную д?ятельность и добавильъ, что онъ, какъ в%рую- 
щ хрисоманинъ, твердо убфжденъ, что судьбы церкви въ 
воемотущихь рукахъ Вожшхъ, и никавя перемфны лицъ не 
измЪнять той цфли и назначеня, къ которымъ твердо на- 
правлена  дфятельность церкви и духовенства въ краф, 
Справедливость требустъ  отмЪфтить тотъ факлуь, что, подъ 
унравлешемь П. Ц. Альбединскаго просвЪтительная дФятель- 
ность духовенства получили "о ‘ъшую евободу, и независимобть; 
проповдь стала говорить о совремепивихь’ явленяхъ жизни 
и общества, безь боязни подвергнуться какой либо отвЪт- 
ственности и т. п,; разнаго рода доносы на духовенство, 
такъ частыя недавно, при немъ сразу ослабли и почти 
прекратились, а въ случаЪ доходившихъь до нем свфдЪнй 
0бь упущеняхь и проступкахь духовныхъ лицъ, чему, слава 
Богу, мало было примфровъ, вздеше сихъ дфлъ предостав- 
лялось виолн® епарх1альному начальству. 

22 мая въ 1'/2‘ч. дня его высокопревосходительство 
изволиль вызхать въ СПБ. Огромная масса лищъ веЪхъ 
вфдомствъ собралась на станщю жел®зной дороги и напут- 
ствовала его самими искренними благожеланами. 


Н®околько дней сряду- 


| 


Исторя Замойскаго Собора (1720 года), | 
(Продолжене). 


Каюя же были поел детвя такого незавиднато положения 
бфлиго ун. духовенства для ун. церкви? 

Вудучи лишены церковныхь фундушей и всякаго рода 
дарственныхь записей, ушатекя церкви въ Литовско-Поль- 
скомъ государств, ко времени Замойскаго собора, значительно 
обветшали, обфдиЪфли, опустфли и высматривали хуже еврей- 
скихъ синагогъ; русск народъ, подъ давлешемь помфщиковъ 
—полаковъ, арендаторовъ—евреевъ и ненавистной имъ уши 
сдЪлалея индифферентнымь къ в%р№; приходы, поэтому, еще 
болье бЪдиЪли и мноме изъ нихъ не могли доставить свя- 
щеннику самаго скуднаго содержашя.  Поступавиие теперь 
въ ун. священники имЪли въ виду единственно только удо- 
влетворене своимъ насущн®йшимъь  потребностлиь, принуж- 
даемы были къ тому обыкновенно крайнею  бЪдностью, & 
потому, естественно, изъ нихъ выходили весьма плохю па- 
стыри, мало заботивийеся о дфлахъь вфры ио своей паотвЪ, 
готовые служить всякому, кто доставляль имъ хотя самое 
незначительное вознаграждене за трудъ, поступавиие нер®дко 
въ помощники или такъ называемые „викари“ къ латин- 
скимь пробощамь. Нерфдко случалось, что даже имфвиие 
свои приходы ун. священники ради поживы бгали въ с0- 
сЪдн!е латинсме приходы лля совершешя всего, что прй- 
детея *'°), Не умвя совершать литурми, & иногда просто 
лЪнясь, ун, священники посылали проефоры къ латинским 
коендзамъ съ тфиъ, чтобы они омочили ихъ при совершени 
таинства овхаристи въ освлщенномъ винф и частицами этой 
то просфоры причащали своихъ прихожанъ 217), Для таин- 


ства овхаристи они употребляли нерздко прфоный  хлЪбъ, 


или же хлЪбъ купленный на рынкЪ у евреевъ, у которыхъ 
они покупали и вино (по большей части не виноградное, а 
поддЪльное); нерздко вывето вина они употребляли для та- 
инства овхаристи спиртные напитки или квасъь **8), и ли- 
тургю совершали въ пьяномъ видъ 111), Случалось иногда, 
что ун. священники совершали литурмю даже въ частныхь 
домахъ, не имя на это разрьшеня отъ епискона, Нер%дко, 
задолго до литургш, они посылали кого нибудь въ церковь 
для совершеня вмфото нихъ проскомидш, или же безъь вся- 
кихъ облачен совершали ее дома, при чемъ вино вливали 
въ обобый сосудъ, прибаваяли къ нену воды и затВмь въ 
церкви переливали только вое это, какъ уже вполн® при- 
готовленное, въ чашу. Совершать литурмю они явлались 
часто не умывшись, въ грязной одежд» ит, и. Противъ 
всего этого, какъ мы увидимъ виослёдетви, сильно воору- 
жалея Замойсый соборъ и трозилъ чувствительными нава- 
завтями вофмъ т№фмь, кто будетъ позволять себ такого рода 
злоушотребленя и на будущее время 2”). Кром указаннаго 


216) ЗамЪтимъ здфеь однако, что латинске  ксендзы, до- 
пуская ун. священниковъ къ совершеню службъ въ своихъ 
костелахъ, не позволяли имъ обыкновенно совершать ее на 
главномъ престол»: они должны были совершать ее на боко- 
выхъ престолахъ и притомъ шепотомъ., Если случался, напр., 
поминальный обфдуь, то -ун» священнику, хотя бы онъ потру- 
длился боле другихъ, отводилось обыкновенно самое скром- 
ное, посл днее.или даже совершенно отд®льное м%ето, по- 
давалась самая простая пища и т. д. Востоков т. 2, стр. 365-367, 

з1т) Бупой. ргоу. стр. 69.— Ретврефу\ма стр. ре 


18) Зупой. ргоу. стр. 72. 
319) Чтен. въ имп. общ, ист. и др. Рос. за 1871 г, кн, 2, 


отд. 1, стр. 217. 
330) Зупой. ргоу. стр. 72—78. 
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еже ее? 


ЛИТОБОМЯ ВПАРАМАЛЬНЫЯ БЪДОМООТИ,. 


№ 21 -Й 


ЕЕ Зирьареынан 


уже нами были и друйя весьма крупныя и непозволительныя | книгамь 234) и его важность, а даже крайнюю необходи- 


отступлешя, которы допускались ун. священниками;  такъ, 
наприм., они причащали часто м1рянъ частицами, вынинао- 
иыми на проскомиди, а въ случав нужды, когда бывало 
множество причащающихея, они прибавляли вина и хлфба 
къ осващенныхь ларамъ и ими причащали. Запасные дары 
нервдко хранились въ самыхь грязныхь  сосудахъ, или же 
просто въ платкахь и бумаг, гдв-нибудь въ скважинф цер- 
ковной стфны и т. д. *?'!). Проповфдыване слова Божия, 
поученя ‘и наставлешя прихожанъ въ истинахь вЪфры были 
тоже въ страшномь пренебрежеши у приходскаго ун. духо- 
венства, такъ какъ имъ некогда было заниматься  воЪмъ 
отимъ *??). Дфлая очень частыя  экекурйи въ латинек!е 
костелы, ун. священники совершали богослужеше въ своихъ 
церквахъь очень рЪдко, и если совершали оное, то въ самой 
обрЪзаниой форм; ни утрени, ни вечерни, ни часовъ, ни 
приготовяенй къ обфдни ун. священники того времени не 
знали; да и совершать-то имъ утревю,  вечервю или часы 
было невозможно, такъ какъ у нихъ не было ни дьячковъ, 
ни пономарей, такъ что даже желаюций совершать эти службы 
принуждень быль позаботиться раньше о прискани дьячка 
221), да притомъ такого, который бы зналъ уставъ; а та- 
ковыхъ дьячковъ очень трудно было отыскать, ибо если въ 
средЪ ун. священниковь былъ весьма незначительный про- 
центъ хотя мало-мальски образованныхь и даже грамотныхъ 
липь, то тЪмъ менфе было ихъ въ сред® дьячковъ. Вотъ 
почему ун. священники даже самые благонамвренные охотно 
принялись за тихи литурги, при совершеши которыхъ доста- 
точно было имфть при себ% для необходимой услуги маль- 
чика. Но особенно сподручны были эти литурми ун, свя- 
щенникамь, не знавшимъ, & даже и не понимавшииъ церковно- 
славянскаго языка, и служивтимь обфдню по тетрадкамъ, 
въ которыхъ славянсюя слова были шисаны польскими бук- 
вами: такая практика была почти воообщимь явлешемь Въ 
ун. церкви въ конь ХУП и начал ХУШ вв. Посвящая 
себя и своихъ учениковъ исключительно изученю латинскаго 
языка и членю  латинекихь  церковныхь писателей, 
базилане способствовали тому, что даже въ ун. мона 
стыряхъ изучене славянскаго языка было совсфыъ заброшено, 
не говоря уже о томъ, что изучеше этого языка было не. 
сравненно труднфе для приходокихь ун. священниковъ, по 
большей части слабыхъ самоучекъ, вращавшихся при этомъ 
въ средь полаковъ. Мноме базилане, даже русске по про- 
исхожденю, но умфя читать по-славянски, служили тоже 
только по тетрадкамъ, въ коихъ литурмя св. Тоанна Злато- 
устаго написана была польскими буквами. Вее это ©пособ- 
ствовало тому, что богатая церковная славянская литература 
даже въ ун. монастыряхъ повсемветно была забыта и цер- 
ковно-славянсюй языкъ быль понимаемъ весьма немногими. 
Около времени Замойскаго собора потребовалось уже состав- 
лять для ун. духовенства „лексиконъ, сирфчь  словесникъ 
славенскй, имфющь въ себф словеса перв№е словеноюмя, аз- 
бучныя, по семь же польсмя, благопотребный къ выразум нию 
словесъ словенскихъь, обрЪтающихея въ книгахъь церковныхъ 
(напечатанъ въ Супрасльской типографи 18 января 1722 
г.)“. Такой словарь прилагалея обыкновенно къ церковнымъ 


2%) Ретвресбума стр. 15—16. 

222) Отрого осуждая ун. священниковъ, уклонявшихся отъ 
этого, Замойсвй соборъ дЪлаеть обширныя по поводу этого 
постановления. Зупо4. ргоу. стр. 60—61. 

228) Востоковъ т, 2, стр. 365—367. 


мость поясняеть въ предислови къ этому лексикону, по всей 


| вЪроятности, самъ м. Левь Кишка, по благословеню  кото- 


раго издавалась эта книга: „Съ ненсчетною болест!ю сердца, 
товоритъ онъ, и язвою утробы неудобъ изцвльною изобрЪли 
искуситеме или екзаменаторове, поставляемыхъь въ 1ерейство 
людей, яко сотный 1ерей едва словенсый разуметь языкъ, 
не вЪдяй, что чтетъ въ божествениой службВ съ погибелею 
своея и порученныхъь паствЪ его душъ кровшю Господа Бога 
нашего Тисуса Христа искуплениыхъ, с1е же все искусно бысть 
(узнано) текущего году и мнози отриновенни отъ рукополо- 
жешя на 1ерейство бя ради вины  изобрЪтошася. Ся вел 
нерадЪня, да въ Ройи соединенной искоренена будутъ, аз- 
бучный  лексиконъ съ его же не токмо до 1ерейского саму 
готовянеся люди, но и сами 1ерее въ словенскомь изучени 
обрящутся лзыцв Супрасльскаго монастыря туномъ издается 
въ толкованемь словесъ неудобъ разумтельныхь“ 235), 

‚ А между тфиъ, простой народъ, при такомъ невЪжеств® 
и при такой безджятельности своихъ пастырей, коснЪль въ 
трубомъ невфжествв по отношеню къ своей вЪрЪ; не слыша 
богослужешя въ своей церкви, онъ сталъ мало по малу охотно 
посфщать латинсме костелы, куда привлекало его великолвше 
храма, звуки органовъ и частыял службы; а выйдя оттуда, 
ему было уже весьма тяжело заходить въ свои бЪдныя полу- 
разрушивийяея церкви, похожя скорфе на еврейскую сина- 
гогу или скотный сарай, чВмъ на храмь Божй; въ нихъ 
не раздавалось теперь даже и простое маломальски стройное 
ине; все въ нихъ свидЪтельствовало о какомъ то страш- 
номъ запустви и неприглядной нищетв. Слишкомъ много 
было поэтому приманокъ для русскаго народа къ совралценю 
въ латиинство, и если онъ сохраняль свою вЪфру, то это только 
благодаря своей сильной привязанности къ православю и 
русской народности, которымъ онъ не измзняль и во время 
ненавистной для него уши *?°). 

Воть какое безотрадное было положеше ун. церкви въ 
конц ХУП и начал ХУШ вв.: въ ея догматикв и 0б- 
рядностяхь царили страшные безпорядки, какая то неопре- 
дфленность,  волфдотвю сиЪшеня многаго чисто латинскаго 
съ православнымь; бфлый клиръ быль поверженъ въ страш- 
ную нищету и грубое невфжество, позволяль себ самыя 
непростительныя злоупотребленя и уклоненя въ дфлахъ в®ры, 
велъ распущенную жизнь, такъ что о порядкахъ и дисци- 
плин® церковной нечего было и думать: все нисировергалось 
ЭтимЪ х80бомЪ, 

Такое положене ун. церкви невольно смущлло выстихъ 
ун. 1ерарховъ, какъ ни апатично они относились къ блому 
ун. духовенстиу, п заставляло ихъ иосерьезне призадуматься 
надъ твуъ, какъ бы помочь горю? Высшимъ ун. 1ерархамъ 
приходилось не разъ слышать горькое для нихъ замчан!е, 


334) У насъ подъ руками была упомянутая уже пами 
книга: ‚„Собране припадковъ“, къ которому и прилагается 
этотъ лексиконъ, хотя онъ былъ изданъ 0собою книгою. 

335) „Лексиконъ“... Супрасль. 1722 г.—заглавная стра- 
ница (на оборот№ ея). 

26) Мы сказали, что западно-руссюй народъ всегда от- 
личалея привязанностью къ православю: и дЪйствительно 
назване „ушяты“ было книжное и оффищальное, - незнако- 
мое народу, безъ соглас1я котораго и возникла ушя, а какъ 
богослужене оставлено было греко-русское, то народъ, под- 
чиненный греко-ушатскому духовенству, не переставалъ на- 
зывать свою вЪ№ру русскою, въ противоположность вр 
римско-католической, которую называль польскою или като- 
лическою.—М. О. Кояловичъ: Исторх возсоединен!я западно- 
русскихъ ушатовъ старыхъ временъ“. СПБ. 1878. стр. 264. 


о мам 
искавзывися ле КЕ 


что „нНЪть возможности оставаться въ уши“ „оЪ шоратм 
орегаогии 14опеогит“, & это говорили люди, которыхъ они 
тлубоко уважали и которыми очень дорожили, — это говорили 
‚Мо Шотев ВИиз бутаее“ 2"). Чтобы помочь горю, выспие 
ун. 1ерархи готовы были хвататься и хватались на самомъ 
дЪлЪ за такое  средетво, ‘какъ выпрашиване у Рима, въ 
вил милости, разрёшеня  латинянамъ, въ случа нужды, 
совершать унатамь требы, преподавать даже таинства, если 
бы гдЪ вотр№чалея „парохъ (ушатекй) 1епотатз зеи тер- 
4ив а@ засталетита сешевзют8 ати талии“ 28); но, 
конечно, въ самомь непродолжительномь времени они уб%ж- 
делись въ томъ, что это лишь памативныи мфры, что они 
влонатся къ уничтоженю уши, а поелднее было не жела- 
тельно для нихъ, ибо съ существовашемъ уши были т%ено 
связаны ихъ собственные интересы. 

Подъ влянемъ такого то критическаго и безвыходнаго 
положения ун. церкви явилась мысль созвать ун. провин- 
’  щальный соборъ, при помощи котораго ушаты предполагали 
°— освободить себя наконець отъ веёхъ` вкравшихея въ ихъ 

церковь безпорядковъ: въ этомъ соборв они видЪли самое 

вфрное средство „а@ тезфалгатаи соПазала — @1ветрИпат, 
тодицестап4озие а4 ризИпат отрИалт шогез“ въ ун, цер- 
кви 229). Мысль о созваши этого собора безепорно принад- 
лежитъ м. Льву Кишк®, который горячо желалъ помочь 
безвыходному положению ввфренной его управлению ун. цер- 

БвИ 280), 

Такимъ образомъ, первою, основною и самою главнЪйшею 
побудительною причиною  созванйя Замойскаго собора было 
желане устранить безпорядки, вкравийеся въ ун. церковь, 
благодаря усиленю Базилманскаго ордена и совокупнаго съ 
нимъ  дЪЙйстыя  латино-1езумтскаго духовенства, польской 
шляхты и польскаго правительства. 

Второю же причиною созвашя Замойскаго собора, не 
менЪе первой важною, —было желане базиманъ  канонизи- 
ровать авторитетомъ собора (& затЪмъ и авторитетомъ утвер- 
ждешя его въ Рим) вов тЪ нововведеня въ духв латин- 
ства по части догматики и обрадностей ун. церкви, кото- 
рыя тавъ усиленно вводились базиманами въ продолжени 
цфлаго отолфтя, но которыя прививались не вездв, встрЪ№чая 
даже иногда сильное сопротивлене. Посл днее обстоятельство 
заставляло базиманъ опасаться, что ихъ труды пропадутъ 
безслфдно, если ихшя нововведеня не сдвлаются безусловно 
обязательными дла всей ун. церкви. Этимъ-то обетоятель- 
ствомъ и объясняется то, почему базимане, какъ ото мы 
увидинъ виослёдетви, отнеслись столь сочувственно къ этому 
собору и дЪательно поддерживали этотъ проэктъ м. Льва 
Кишки въ Рим. Базишане ловко воспользовались  этимъ 
соборожь для канонизащи своихъ нововведенй, самымъ луч- 
шимъ и самымъ солиднЪйшимъ доказательствомь чего слу- 
жатъ постановленя Замойскаго собора,  составлявшияся въ 
духВ и согласно желашямъ базаманъ (изъ этихъ-то посл д- 
нихъ, главнымь образомъ, и слагалея весь ЗамойскиЙ соборъ). 

Но въ связи съ этою второю причиною созвамя Замой- 
скаго собора стояла еще весьма существенная третья причина, 
лучше всего объясняющая намъ то, почему базимане приняли 
самое живое участе въ этомъ собор, почему такъ охотно 
вогласилея на созваше этого собора Римемй Дворъ и почему 
онъ`такъ восхвалялъ за эту мысль м. Льва Вишку, а, на- 


о 227) Чтен, въ ими. общ. ист. и др. Рос. за 1871 г. кн, 1, 
отд. 1, стр. 123. 

228) Л]14ет. 

239) Бупой. ргоу, стр, 38—34. 

38) Лет’ 
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конецъ и то, почему предевдателемъ собора былъ назначенъ” 
папекй нуншй. 

Прежде, однако, чВмъ говорить объ этой третьей при- 
чин ‘созвашя Замойскаго собора, мы должны коснуться (хотя 
и въ самомъ краткомъ вишё) вопроса о состоящи’ право- 
славной церкви въ конц8 ХУП и начал ХУШ вв. въ 
Литовско-Польскомъ государотвЪ, въ тфеной связи еъ кото-: 
рымъ находится эта причина. Разомотрьнтю этого-то вопроса. 
мы и посвящаемъ сл®дующую главу. 

(Продолжене впредь), 


и нь письма ть Радантору, / 


.....На свбенъь  вЪ%ку уже много пришлось прочитать 
проэктовъ и входить съ соотношеня съ разнаго рода ком- 
мисс1ями по обеспечению духовенства и постровшю церквей. Но 
каковы плоды веего этого? №то боле всего воспользовался 
этими проэктами и дЪйствлии коимиссй? — Отв чаенъ-чаще 
всего имупИЙ, или моло нуждающиеся. Начнемь съ 1863 
года; вся Росйя обратила тогда свой добродушный взоръ на 
нашь край и рфкой полились разнаго рода пожертвованя 
на „убомя“ Литовеюя церкви. Въ сожалбшю, нужно ска 
зать, мномя дЪйетвительно убомя перкви такъ и остались 
убогими; въ мою, наприм., церковь тогда поступила только 
траурная риза (въ 1Ор.) *). 

ЗатВмъ стали у насъ строить храмы Божйи при содЪй- 
ствш и на средства казны. Но въ какихъ мвотахь? Среди 
ли людей убогихъ, ходящихъ во тив и сЪни смертной, 
выражаясь библейскою рёчью? Иб— нЪтъ! Мелочные отиуски 
денеогь на церкви признаны строительными комитетами не- 
удобными, & тамъ —вышло, что города и богатые многолюд- 
‚ные приходы были осчастливлены  построемемъ церквей, 
`Одинъ знакомый ми№ отець теперь не можеть не нарадо- 
ваться, что вупилъ въ с.Дубинахъ, ВЪльскаго уззда, гдв постро- 
ена церковь отъ казны, старую, деревянную, но прочную церковь, и 
изъ матер!ала оной построиль храмъ въ своемь приход и по- 
лучиль благодарность начальства. Я же томлюеь и страдаю, 
видя свой убогй храмъ и чувствуя, что, при малосили при- 
хожанъ, трудно что либо предпринять рискованное. И не 
одна старая Дубинская церковь послужила тоднымъ  мате- 
рааломъ и средствомь къ созданю новыхъ церквей въ сос х- 
нихъ приходахъ. Мы слышали туже исторю съ церковью въ 
Тевляхъ, ВилейкВ и др. ифетахь. 

Воть уже осуществляются надежды на постройку причто- 
выхъ строенй. Но гдЪ полагается начало? Сами, о. Редак- 
торъ, видите изъ объявлешй губернекаго присутетвя. Нати- 
наотся тоже съ богатыхъ приходовъ — Березова, Корнина и др., 
& мы ОЪдные колеблемся надеждой на эти постройки и при- 
нуждены, пожалуй, будемъ покупать у богатыхь  приходовъ 
и  причтовыя строешя, какъ теперь продаются ‘и покупаются 
церкви **). 

*) Намъ извЪстно, что одинъ изъ блаточинныхъ Литогской опархи, 


на циркулярное требоваше Лит. лух. Консистори доноети ей, въ чемъ 
именно нуждаются ввЪренныя его смотрю церкви, не заявиль 
почти никакихъ пуждъ, вЪроятно съ тою цфаю, чтобы даль понять 
епарх. начальству, что находянияся подъ его управлешемъ церкви 
всмъ обеспечены; и только тогда онъ попялъ свою ошибку, -когла въ 
церкви сосвдя съ его блаточинемъ поступили дЪйствительно бога» 
тыя и шедрыя пожертвовашя, нынЪ въ Возв почившей Государини 
Императрицы Марш Александровны, другихъ Членовъ рт 
Лома и мпогихъ другихь именитыхъ жертвователей. (Цензоръ). 


**) Можемъ здЪсь сказать, что дзло о причтовыхь стГо- 
ешяхъ по Гродненской губернии пошло въ настоящее время 
весьма успВшно, благодаря руководительству симъ дЪломъ 
преосвященнаго Доната и твердости членовъ присутотвя, 
такъ что причтовыя строеншя и бЪдныхъ приходовъ, наравнВ 
съ богатыми, вскорЪ будуть возведены. (Ред.) 


Во время дЪйстый въ кра люстращонныхь коммисой 
ин были польщены приращешемь земельныхъ надфловъ, раз- 
наго рода прибавками, замфнами и т. п. Ну, слава Богу, 
думалъ я; и для меня настала весна, имои солончаки и песчаники 
замфнятсл лучшею почвою ‚но оказалось, что меня т№мЪ только обес- 
печили,что похитили у иеня церковный план и теперь Консистор!я 
предписала мнф на свой счетъ возобновить прежшй планъ. 
Что дЪлалось въ то время въ др. приходахъ, говорить не 
стану, — дфло прошлое, но все же отмЪчу тотъ фактъ, что 
вто изъ отцовъ побогаче, да прилагаль заботы объ удобот- 
вахъ дла любтраторовъ, тому выходило очень хорошо. Итакъ 
на бфдномъ приходв б%да нашему брату во воЪхъ отношеняхъ. 

Но меня ничто такъ но пугаеть какъ холодъ—я стра- 
лаю ревматизмомъ, потому весьма чувотвителенъ къ холоду, 
а можду тЪиъ живу въ безлфсной стран. На бду носятся 
слухи, да лфеничю не на шутку стали насъ пугать, что 
отиускъ дровъ изъ казенныхъ дачь будеть прекращен. Это 
потому, что лЪеничииъ таке  отпуски, усиливая съ одной 
стороны ихъ дозоръ, а съ другой-—наталкивая ихъ иной 
разъ, вирочемъь очень рЪФдко, на небрежность и даже на 
злоупотреблешя со стороны нашего брата, были въ тагость; 
и воть они сначала дфлали разнаго рода помЪхи, а потомъ 
указали кому слЪдуетъ на то, что если выдача ассигновокъ 
на отпускъ лфса духовенству не будеть прекращена, то л%№са 
неминуемо опустВютъ и водворитея безлЪсье; — просто край 
погибнетъ. Изгибнули-ль бы лЪса отЪ выдачи ассигновокъ духо- 
зенству — другой вопросъ, но что прекращеше отпуска дровъ ги- 
бвльно для нашего обеспечения — это совершенно правда. Поло- 
жииъ, не все духовенство епарх1и пользовалось дровами, но боль- 
шинство же пользовалось. И что пФлать намъ, живущимь въ 
безлфеной сторонЪ, гдЪ нЪтъ дровяныхъ складовъ, гдз дрова 
больше цфиятея, чЪмъ у васъ въ, Вильн $ Крестьянину эта 
невыгода не такъ чувствительна, за 40—70 даже вероть 
онъ привезеть три— четыре воза дровъ и спокоенъ; намъ 
же священникамъь этимъ количествоиь дровъ не обойтись, да 
и доставка чего стоитЪ' Не ббда ли это? Не противорЪ- 
чи!ь ли упомянутое распоражено тм мфражь обеспечения 
духовенства, кавйя систематически принимались и принимаютея 
высшинь правительствомь? 

Цодобныя затруднешя и неудобства  болфе предирим- 
чивые священники обходять тЪмъ, что выжидаютъь лучшихъ 
вакацай, въ надеждь перемфетиться на лучийй  приходъ и 
зажить получше; но я лишень этой надежды;  отсутстве 
врфикаго здоровья, трудная. необходимость знакомиться съ 
новыми условями новаго ифета, новыхъ людей, ихъ обычаями 
й нравами,  отбиваютъ у меня охоту къ перен®щенямь и 
и приковываютъ меня къ тому м®сту, съ которым я уже срод- 
нилол духомъ. Да притомъ вижу, что вполнз  удовлетво- 
риющихъ приходовъ мало въ опарх!и, иначе наши батюшки 
не перебфгали бы такъ часто съ прихода на приходъ, точно 
цыгане съ своими таборзми. И къ тому, какъ рады были 
бы иноге изъ нихъ снова возвратиться на иЪота  перваго 
своего служешя, глЪ они приложили, подъ вмяшемъ св*- 
жихъ чуветвь и силъ, навфянныхь даромъ священства, свои 
усиля, знаня и первые опыты пастырскаго служеня, неза- 
бываемыя до гроба? 

Итакъь воть т№ невзгоды, которыя окружаютъ не меня 
только одного, но и многихъ другихъ, находящихся въ оди- 
наковыхь с0 мною усломяхь жизни. Это своего рода „жгу- 
ч1 вопросы“, которые, касаясь матерйальной стороны нашего 
быта, не менфе тревожатъ насъ какъ и вопросы моральнаго 
свойства, предложенные о. Змачинскимъ. Какъ мы выйдемъ 
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изъ сферы этихъ вопросовъ покажеть будущее, а пока на- 
стоящее неособенно утЪшаетъ... 


Священникъ Б-—каго уфзда. 


Кто виноватъ въ упадкф релитозности въ обществ? 


«Сиб, ВЪдомости» , касаясь сего вопроса, пишутъ: „Со везхъ 
сторонъ можно слышать жалобы на упадокъ релимюзности въ 
обществ%. Въ комъ или въ чемъ кроется причина? Конечно 
въ нашемъ духовенствЪ, въ его пассивномъ, или по большей 
мвр%, казенномъ отношени къ своимъ обязанностямъ. 


На комъ, какъ не на пастыряхь добрыхъ, долженствую- 
щихъ душу свою полагать за паству свою, лежитъ сдфлаться 
истинными пастырями и руководителями вфрующихъ. Наши 
храмы или пустЪютъ, или накопляются людьми,  ходящими 
въ нихъ машинально, по привычкь. Что можемъ мы найти 
или услышать во храм?  Услышимь ли мы тамь живое, 
огненное слово проповвдника? НЪтъ, ничего подобнаго мы 
тамъ не услышимъ или услышимъ изъ книжки или сборника 
проповздей, составленныхъ за нФ№еколько десатковъ лётЪ на 
всяко случаи. Развф это поучешя народа? Не обинуяеь, мы 
назоветь это крайнимъь кощунствомъ. Нашъ проповфдникъ 
не бесЪдуеть съ прихожанами, не поучаеть ихъ, а просто 
читаетъ имъ что-то непонятное, пересыпанное славянскими 
терминами и тирадажи, что-то такое, чего, можеть быть, 
онъ и самъ хорошенько не понимаеть. Народъ слушаеть и 
терифливо ждетъь конца. Р%»дко, р%№дко можно попасть на 
истинную проповфдь, сказанную не семинаристомъ, а глубоко- 
образованнымь человзкомъ. Поэтому общество, не вотр№чая 
въ храм того, что могло. бы притягивать въ себ, мало по 
малу отохочивается отъ храма, и если Ъздить туда, то только 
или въ торжественные праздники, или для того, чтобы по- 
слушать новаго длакона или хорошихь пфвчихъь. Что же 
касается до самаго богослужешя, то оно по прежнему остается 
и непонятнымъ, и до того уже наученнымь, что народъ за- 
ране знаетъ, на какомъ словв даконъь кашляеть; на какомъ 
месть онъ повернется и пр. Чуть не единственный интересъ 
къ храму  поддерживають хоропие пЪвче, ибо сущноеть 
самато богослуженя, интересъ текста читаемыхъ въ церкви 
молитвъ и поучешй совершенно пропадаютъ потому, что все 
это совершается на язык непонятномъ для громаднаго боль- 
шинства молящихся. Большинство это молится, повторяем, 
цо привычк®. Оно наизусть заучило, гд№ надо какой крестъ 
положить, гд№ какъ поклониться. И такъ, слЪдоватольно, 
по нашему мизню, первая и самая главная причина  оску- 
дЪыя в®ры и любви къ перкви—лежитъь въ самыхъ слу- 
жащихЪ ея. Они не съумвли привлеть свою паству, ирико- 
вать ея сердца къ 000% и къ церкви.  Отсутетве живагоь 
вдохновляющаго слова, отсутстве веякой нравственной под- 
держки, всякой нравственной и умственной пищи, звонящуе 
по церкви колокольчики, подвязанные подъ мВшками и круж- 
ками, — Все это гонитъ вонъ изъ храма даже самыхь врую- 
щихь и религозныхь; вое это способно искоренять остатокъ 
всякой вЪры, всякой любви къ храму и воякаго  уважени 
КЪ ея служителяиь и предотавителямь. Поэтому, прежде 
всего, какъ намъ кажется, необходимо начать реформу именно 
еъ этихъ послвднихь. Въ чемъ должна заключалься реформа, 
мы не коснемея этого, ибо это завело бы насъ  слишкомъ 
далеко, но что реформа нашего духовенства болёе, чём 
необходима, съ этимъ, наджемея, никто спорить не’ станетъ. 
Иначе, наши пастыри и пропов®дники въ корень уничтожать 
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въ масов ьескную вру, зсяхую религюзность и всякую лю- 
бовь къ храму“. | 
Итавъ за упадокъ религозноети въ обществЪ отвфтет- 
венно, по словамъ 0пб. ВФд., духовенство. Но правильно ли 
поставленъ тутъ вопросъ? Требуютъ отъ пастырей огненной . 
проповзди и сами же съ грязью иъшаютъ  проповфдника, 
который заговорить проэтымь русскимъ языкомъ о современ- 
ной жизни общества, указывая на ея ненормальныя стороны 
и на то, какова должна быть эта жизнь съ точки зр\ня 
христанскаго учешя. За фактами ‘далеко не стать ходить; 
они подъ руками. Требуютъ богослужея на понятномъ азы- 
кф —а сами и пальца не прилеж тт № тому, чтобы позна- 
комиться съ роднымъ слазлкекикъ языкомъ, изучить 6бого- 
считая это занят!е  дЪломъ поповъ и 
монаховъ. Требуютъ, чтобы свЪтекая молодежь училась и 
знала Законъ Божй чуть ли не лучше  семинаристовъ,--а 
посмотрите на то, сколько времени дано на изучеше Закона 
Божля, на то— что въ свфтсвйл заведеня нерЪдко поступают 
дЪти и юноши безъ всякой релимюзной подготовки, что съ 
балломъ 2 съ долями они инфютъ право переходить изъ класса 
въ класеъ; такимъ образомъ краеугольный предметъ обучешя 
и’знаня— Законъ Бодий низведенъ на стешень второстепен- 
ныхъ предметовъ, если не сказать-— даже ниже  второсте- 
пенныхъ. Удивительно ли посл того, что религюзность дол- 
жна понизиться въ обществ» (именно въ образованномъ, & 
не вь народ, который, слава Богу, еще крфпокъ въ вр 
въ Бога и слушается пастырей)? 


Ч%мъ питается наша молодежь? Наша отечественная печать, 
такъ называемая либеральная въ анархическомъ смыслв употреб- 
ляетъ вов способы поселить атеизмъ въ обществ. Вотъ что пишетъ 
„„Москвичь“ въ газ. „Берегь“: «Начнемъ съ атеизма, вселить 
который въ русское общество такъ старается  анархическал| 
пресса. НЪкто Линдеманъ переводить Уоллеса, по изъ хри- 
станина-ученаго дФлаетъ ученаго-атеиста, — какъ? — Выки- 
дываеть изъ его книги все, что Уоллесь  приводитъ въ 
доказательство бытя Бога, и вотъ то, что назначено для 
расиространешя теизма, передфлано въ оруде распростра- 
неш!я атеизма. Этимъ поступкомь Линдемань не только об- 
манываетъь юношество, но даетъ ему невЪжество вмЪето зна- 
я и поступаеть какъ 1езуиты, искажающие исторю, чтобы 
дать своинъ  воспитанникамъ одностороннее направлене и 
сдЪлать ихъ своими духовными рабами. Почти также по- 
ступаютъ редакторы прежняго «Знашя»; при издави на 
русскомъ языкв знаменитаго сочиненя Пальгрэва объ Аравии, 
ея жителяхъ и магометанств®, не стфенились, съ цЪлью 
возвеличен!я мусульманской релити и унижешя христанской, 
выкинуть т м%№ста, въ которыхъ высказывается надлежаний 
судъ надъ иагометанствомъ. Павленковъ, издавиий въ рус- 
скомъ перевод книгу Секки «Единство физическихь силъ», 
выбросилъ изъ сочинешя вов мфета, гдЪ строгологическимъ 
путемъ мысль читателя возводится отъ естественныхь при- 
чинъ физическихь явленй къ Богу-Творцу. Въ одной изъ 
своихъ статей г. Чичеринъ сказалъ, что наука должна идти 
рука объ руку съ вёрою, а не противъ нея, какъ идетъь 
теперь. Что въ этихь словахъ достойнаго поруганя? Задвлъ- 
ли кого Чичеринъ, обид®лъ-ли онъ какую-нибудь личность? 
Н\ть, & просто челов къ-хрисманинъ излагаетъ свое мнЪн!е 
и желаше. Но за это на него сыплется градъ ругательствъ, 
сплетенъ и клеветъ. Воть что пишетъ по поводу словъ Чи- 
черина какой-то Горшковъ въ покойной, къ счастью, «Рус- 
ской правдв»: «затхлымь воздумь тюрьмы Галилея и 
смрадомъ инквизицюниаго костра пропитано это лжесвид%- 


служене, его духъ, 
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тельство Чичерина о современной жизни и современной на- 
узв...... тяжелое время переживаемь мы». Ла! тлжелое! 
скадень мы. Въ выходкВ «Русской Превды» ин“вилимь 
тоже, что видимъ у вовхъ писатело“ анархической ‘прессы: 
они проповфдуютъ несовистим. сть науки съ вфрою. Развё 
взра ибшаеть или хьшала когда-нибудь наук? РазвЪ дор- 
маты христалекой вфры исключаютъ полную ‘свободу духа? 
Развъ Галилей, Волуибъ, Ньютонь, Линней, Коперникъ и 
др. не были христанами въ то время, когда дфлали свои 
открыт!я? Развв есть что-нибудь общее между равенством, 
братетвомъ, свободою и палачами Мюратами, Засуличъ, Овуин- 
никовыми и проч.? Но анархическая пресса глумитея надъ 
всакимь проявленемъь релимознаго чувства, — опять-— или 
невфжество, или грубое неуважеше къ чужимъ убЪжденлиъ, 
Но это глумлеше, боязнь сдЪлаться смвшнымъ, отпугиваеть 
молодежь отъ вЪры и тонитъ въ ряды атеистовъ, — кавъ 
разъ то, что нужно анархической прессв. Но мы спросимъ, 
честно-ли подобное отношеше къ вопросам нравственнымъ 
и научвымь и не дЪйствуетъ-ли здфеь правило 1езуитовъ; 
«вов средства хороши, если они ведутъ къ извЪотной или» 9“, 


Итакъ, духовенство-ли только виновато въ томъ, что у 
насъ замЪтно  колебаше и упадокъ вЪры въ обществ? И 
одно-ли оно должно подлежать коренному  преобразовантю, 
дабы  сдфлать его болфе чуткимъ къ своему служеню и 
обязанностямъ и дЪфательнымь на поприщ ослабленя и уни- 
чтоженя невъря въ обществ “$... 


— Некрологъ. 15 сего мая, послВ продолжительной 
бол№зни, скончалась, & 17-го погребена жена о. каеедраль- 
наго протоерея Виктора Гомолицкаго, Елена Оситовна 
Гомолиикая, урожденная СОфиашко. Покойная была родная 
сестра митрополита Тосифа. ОтиЪване ея изволиль совер- 
шить Высокопреосвященнзйний Александръ, Арх!епискоць 
Литовсюй и Виленскй, въ сослужени значительнасго числа 
духовенства, которое совершило выносъ и погребене ея на 
кладбищь. 


Къ свЪъдфнНо православнаго духовенства, церковныхъ 
и благочинническихъ библютекъ. 


Отз книжнаю маазина И. Л, Тузова, вв С.-Петер- 

буриь, Большая Садовая улица, доме № 16 (бывшее 

помщене книжналю маазина п0дь фирмою Караблевь 
и Сиряковъ). 


Усиьхъ каждаго дЪла зависить отъ степени  вниманя, 
которое влагается въ предпряте. Въ торговой практикв ЖЪ 
этому условшю необходимо нужно присоедилить стротую добро- 
совЪфетность вмЗетЪ съ предупредительною готовноетью — идтя 
на вотр№чу желанвямь и потребностямь  извЪетнаго круга 
потребителей. Перенося эти обпйя  положешя на кнажную 
торговлю и въ частности на ту отрасль ея, которая иметь 
своимь предметомъ  борословскмя, церковно-историческя и 
религюзно-нраветвенныя сочиненя, мы должны замфтить, на 
основании положительныхь данных, что въ зд®шней столиц 
подм®чаетея отсутстве спешализащи этого дла; книги ду- 
ховнаго характера находятся въ книжныхъ магазинахь, какъ 


говорится. при другихь, безъ веесторонней полноты и над- 


лежащаго выбора, который былъ бы слособенъь удовлетворить 
болфе или мене широкимъ требоваямь. Отъ этого про- 
исходить то, что требовашя тг. иногородныхь на высылку 
имъ духовныхь  сочинешй не всегда исполняются какъ бы 
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слфдовало; требоваюмя остаются неудовлетворенными иногда 
ловольно значительное время именно потому, что книжный 
магазинъ, къ которому предъявлено требоване, не имветъ 
желаемыхь сочинешй въ запас и, чтобы разыскать ихъ въ 
другихь изгазинахь, а также у авторовъ и издателей, за- 

трачиваеть не мало времени и при тожъ но всегда удачно, 

при отсутотви надлежащей опытности. Причиною такого 

положешя дЪла является то обстоятельство, что торговля 

духовными сочинешяии не зыдЪфлена въ 060б0е, спещальное 

занят!е, не является преимущественною  задачею торговой 

дЪательности на книжноиъ рынвЪ. 

Въ видахъ предотвращеня неудовлетворительнаго состоя- 
‚я книжной торговли  сочинешями духовнаго характера, 
вызывавшаго вполн® справедливыя жалобы со стороны а 
‚духовныхъ лицъ, такъ и свЪтскихь любителей  духовнаго 
‚чтешя, книжною фирмою И, Л. Тузова снято въ прошломъ 
тоду бывшее помфщеше  книжнаго магазина’ Кораблева и 
‘"Сирякова съ преимущественною цЪлью всесторонне развить 
зи довести до возможной безукоризненности торговлю духов- 
_ ными изданами. Имя за с0бою предварительный опытъ въ 
книЖномь д%лф,  магазинь И. Л. Тузова поставиль своею 
задачей -- сосредоточить возможно полный, постоянно подно- | 
вляемый  подборъ сочиненй  богословекаго и нравственно- 
`религознаго содержал, чтобы находиться въ постоянной 
хотовности немедленно, безъ задержки и поисковъ по сторо 
наиъ, удовлетворать самыя разнообразныя требовашя духо- 
венства и свётскихь людей на богословеюя книги. Право- 
славное русское духовенство найдетъ въ магазин И. Л; 
Тузова самый предупредительный премъ вобмъ своимъ тре- 
бовашлиъ, которыя будуть относиться къ сочинешямь ду- 
ховно-профессюнальнаго рода, научно-ботословокимъ, перковно- 
историческимь, проповъдиическимь,  нравственно-назидатель- 
нымъ и др. Быстрота и точность въ высылкЪ книгь состав- 
лають основное правило, которымъ руководится магазинъ, 


Въ частности магазинь И. Л. Тузова принимаеть на 
66бя устройство благочинничеекихь библюотекъ по указаюямъ, 
которыл будуть даны, а равнымь образомъ и пополнеше | 
отдАловъ въ этихъ библотекахъ недостающими богословекими | 
прои. веденлми, а также  беретъ на себя сформироване и 


снабжеше  бибмотекъ,  существующихь при церквахъь при- 
ходокихъ. | 
Въ свЪдфню  отцовъ библютекарей,  завздывающихъ 


благочинническими и церковными бибмотеками, книжный | 
магазинь И. Л. Тузова считаеть необходимымъ довести, что 

въ видахъь предоставленя удобетвъ духовенству при подпи- 

ск на перодичесыя  дужовныя издашя, онъ принимает 

также подписку на всв духовные журналы, выходяне въ 

объихъ отолицахъ, передавая подписную сумму въ подлежа- | 
щи редавщи немедленно за получешемъ и высылаеть под- | 
писчикаиь квитанщи отъ редавщй въ доставкВ по надле- | 
жащему денегь. Ручательствомь исполнительности магазина ' 
въ этомъ отношеши можеть служить то, что при немъ от- 
врыто отдфлеше для приема подписки отъ газетъ, наибол\е 
распространенныхь въ средв духовенства, а именно отъ оф- | 
фищальнаго органа Св. Синода „Перковный Ветникъ“, 

оть „Перковно-Общественнаго Вфетника“, а также и отъ 

двухъ духовныхь журналовъ ‚,Православнаго Обозрвня““ 

„.Отранника“‘. 
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Магазинъь И. Л. Тузова принимаеть на себя также 
высылку книгь богослужебнаго круга, при покупк® которыхъ 
духовенству въ провинщи доводится ветр№чать довольно 
чувствительныя  затруднешя, поручая это дфло не воегда 
удачно богомольцаиъ, отправляющиися въ наши лавры. 

До свздЪня духовныхь авторовъ магазинъ считать 
необходимыхь довести, что онъ принимаеть, по взаииному 


соглашению, для издавая какъь рукописныя произведения, такъ- 


равно и напечатанныя въ повременныхъ’ изданахь или от- 
дЪльными книгами; послфдшя  издашя предиринимаются въ 
томъ случаЪ, если экзеипляры оныхъ, вышедшие въ свЪтъ, 
распроданы. | 

Независимо отъ высылки книгь духовнамо характера, 
магазинь принииветь на себя высылку книгь и по другииъ 
отрасляиъ  книжнаго дла и вообще готовъ удовлетворить 
каждое поступающее къ нему требоваше, къ какому бы роду 
книжной торговли оно ни относилось; но главная задача 
магазина заключается въ предоставлени организованныхь на 
прочныхъ началахь способовъ отвфчать спросу на книги ду- 
ховнаго рода, облегчить провинщальнымь закащиканъ, и по 
преимуществу духовнымъ 0бобамъ, пути къ полученю этихъ 
книгЪ при соблюдеши возхъ удобствъ для духовныхь отцовъ, 
которые почтятъ магазинъ своими требованями. — Только что 
отпечатанъ каталогь книжнаго магазина И. Л. Тузова; же- 
лающимъ высылается за три почтовыя марки 7 к. достоинства. 

УСЛОВТЯ МАГАЗИНА: 


1) Требованя гг. иногородныхь покупателей на во 
существующия въ продажв рубыя книги, кЪмъ бы то ни 
было публикованныя, исполняются магазиномъ немедленно» 

2) Частнымъ лицамъ книги въ кредить не отпускаются. 

3) Желающихь получить письменные отвЪты на свои 
запросы магазинъ проситъ прилагать почтовую  семикоп%еч- 
ную марку. 

4) Для болфе удобнаго способа пересылки  дробныхъ 
денегь можно замфнять части рубля почтовыми марками, 
соотвфтетвующей ихъ стоимости. 

5) Учебнымь заведешямъ, земствамъь и библютекамъ съ 
книгъ дЪлется скидка съ номинальной цЪны. 

6) При выписк№ книгь магазинъ проситъ точно обозна- 
чать заглавя, имена авторовъ и составителей книгъ, а равно 
и 610собъ ихъ отправки: почтою, трансиортною  конторою 
или желЪзною дорогою. 

7) На пересылку книгъ, магазинъ покорнёйше просить 
гг. иногородныхь прилагать 15 к. на каждый рубль. 

(ъ требовавями обращаться по слфдующему адресу: 0.- 
Петербургь, въ книжный магазинъ И. Л. Тузова, Большая 
Садовая, № 16. 
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